Vlastnictvi

Snaha o definovani vlastnictvi by se mohla na prvni pohled jevit jako nadbyteéna nebo nepotrebn3,
nebot kazdy chape obsah tohoto pojmu intuitivné. Vlastnictvi, jakoZto vztah vlastnika k predmétu,
ma zaklady v odvékeé touze ¢lovéka o prisvojovani si, resp. ziskavani véci, které mu prinaseji vyhodu
nebo uZitek. Motivy, které k tomu vedou a pfedevsim obsah vztahu samotného lze zkoumat
optikou hned nékolika védnich obor(, a prestoZe se nelze vyhnout nékterym psychologickym a
filosofickym aspektlim, hlavnim vychodiskem pro ucely této prace bude rovina pravni.

V souvislosti s definici vlastnictvi povazuje autor za nutné vyjadfit se hned v ivodu také kratce k
problematice rozdilnosti pojma ,vlastnictvi“ a ,vlastnické pravo“. V platné pravni Upravé najdeme
hojné pouzité oba vyrazy, Casto v ramci jednoho ustanoveni (srov. ¢l. 11 odst. 4 Listiny pouzivajici
vyrazu ,vlastnické pravo”, zatimco odst. 2 a 3 téhoz ¢lanku pouzivajici vyraz ,vlastnictvi). Oba
vyrazy jsou v zakonech pouzivany synonymickyl. Z tohoto d{ivodu budou i v nasledujicim textu
tyto vyrazy uvadény ve stejném vyznamu.

Historicky vyvoj
Prvni zminku o vlastnictvi v nékterém z kodifikovanych text( lze nalézt v zakoniku krale
Chammurapiho, ktery vladl Mezopotamii v letech 1792-1750 pf.n.l.. Tato kusd zminka se nijak

nesnazi definovat vlastnictvi jako takové, pocita s jeho pfirozenou existenci a urcuje pouze tresty za
poruseni vlastnického prava2.

Chaotickou upravu mélo vlastnictvi v attickém pravu v Athénské demokracii (5.-4. stoleti pf.n.l).
Definice se omezovala na pojem usia, ktery vyjadfoval jak majetek, tak pravni panstvi3, tedy
prfedmét i obsah vlastnického prava.

Diky tomu Ize prvni skuteéné relevantni informace hledat v Rimském pravu. To se stalo kolébkou
pro vyvoj moderniho prava a v mnoha oblastech pfedbéhlo svou dobu. Totéz Ize Fici o ¢3asti
kodifikace, kterou vénovalo pravé vlastnictvi. Zacatky psané podoby Rimského prava se datuji do
roku 449 pf. n. |, kdy byl sepsan Zakon dvanacti desek jakozto soupis obycejového prava, z néhoz
se dochovaly pouze utrzky. Hlavni pramenem tak zGstdvaji tria volmunia (tfi svazky zdkont) znamé
jako Justiniansky kodex, které naridil vydat cisar Justinidan okolo roku 530 pt.n.l.

Rimané byli prvni, ktefi dali vlastnictvi pravni povahu a podrobné vypracovali mechanismus jeho
Gpravy a pravni ochrany. Rimané uvazovali nad vlastnictvim jako nad prdvnim panstvim, které bylo
vieobecné, pfimé a vylucné. Tyto tfi pojmové znaky znamenaji nasledujici:

« vseobecnost — plUsobeni vlastnika na véc je ni¢im a nikym neomezovano (jedna se o
teoretické vymezeni narazejici na stejné neomezena prava jinych vlastnik)

«  primost — k tomu, aby vlastnik své vlastnické pravo uplatnil nepotfebuje ni¢i pomoci ani
prostiednika

« wyluénost — vlastnik muze vyloudit jakékoliv jiné plsobeni na véc, nebot véc, ktera je
pfedmétem vlastnictvi je vyluéné vyhrazena jemu

Vlastnictvi spadalo do oblasti soukromého prava a jednalo se o hlavni vécné pravo. Mizeme se
setkat s oznacovanim vlastnictvi vyrazy proprietas, i ¢astéji dominium. Pokrokovost fimského
prava lze mimo jiné spatfovat seznamu jednotlivych vlastnickych prav, které patfily vlastnikovi.
Patfilo mezi né:



« ius utendi — zakladni pravo vlastnika uzivat véc. Vyraz uzivani je zde tfeba chapat v
nejsSirSim mozném vyznamu. Jeho nejkrajnéjSim projevem je pravo véc znicit — ius
abutendi

+ jus fruendi— pravo na plody z vlastni véci

- ius possidendi — pravo drzet vlastni véc, jakozto promitnuti samotné faktické vSeobecné
moci nad véci (possesio)

« ius disponendi— pravo nakladat s véci. Pravo vlastnika se kdykoliv rozhodnout, jaky pravni
osud bude mit jeho véc

Pro ucely této prace je vhodné zminit jesté zplsoby nabyvani vlastnictvi v fimském pravu. To Ize
délit na nabyti derivativni a origindrni. Zakladni rozdil spociva v tom, Ze v pfipadé derivativniho
nabyti se nabyva véc od predchidce, tj. nad véci jiz bylo néci vlastnické pravo, zatimco pfi
konstitutivnim nabyvanim nabyva subjekt pravo jako prvni, nezavisle na nékom jiném. Pfedmétem
vlastnictvi nabyvaného originarné tak byly véci nici (res nullius), typicky napt. uloveni divoké zvére.
Derivativni nabyvani je mozné dale rozdélit na dvé formy, a to tzv. translativni nabyvdni, kdy
plvodni drzitel prav pfenasi prdva na nastupce ve stejném rozsahu, jaky mél sam a konstitutivni

nabyti, kdy je pfevadéna pouze Cast prav.

Je zfejmé, ze v praxi denniho Zivota je derivativni nabyvani daleko castéjsi jevem, nez nabyvani
originarni. To platilo jiz pro stary Rim, dvojnasob to potom plati pro staty moderni, které nékdy
vibec neuznavaji kategorii véci nikomu nepatficich.

Tento kratky exkurz do Rimského prava mél za uéel pokryt zakladni principy tykajici se vlastnictvi,
platné ve velmi obecné (a spiSe principidlni) roviné az do soucasné doby. Sledovani dalSiho
historického vyvoje institutu vlastnictvi v celé jeho Sifi povaZzuje autor z hlediska zaméreni a
rozsahu této prace za nadbytecné. Nejedna se snad o prehlizeni, motivem pro toto je skute¢nost,
Ze zdsadni milniky v souvislosti vlastnickym pravem mély v dalsich historickych etapach spojitost
predevsim s vlastnictvim pldy nebo jejich zdklad prameni z politicko-socidlnich motiva (vyvlastnéni
vyrobnich prostfedku ve prospéch spolecnosti v socialistickych statech), které stoji zcela mimo
hranice zvoleného tématu. Mnohem zajimaveéjsi a pro nasledny popis virtualniho vlastnictvi
poplatnéjsi je dle soudu autora zaméfit se na nékteré vyvojové etapy prava autorského a prava
dusevniho vlastnictvi, které budou podany nasledné. Ve zvlastni ¢asti prace se potom v ramci
hledani argument(, zda patfi ¢i nepatfi vlastnictvi mezi pfirozené prdavo autor zaméri na Lockovu
pracovni teorii, teorii J.J.Roussau a dalsi, které by bylo jinak mozno zaradit do ¢asti o historickém
VYVOji.

Soucasny stav

Soucasny stav ¢eské pravni Upravy vlastnického prava ma zdklad ve dvou dokumentech — Listiné
zakladnich prav a svobod (¢islo) a Obcanském zakoniku (Cislo). Z hlediska systematického je
vlastnické pravo fazeno mezi prava vécna a patfi.

Hlavni oporu institutu vlastnictvi nalezneme v Ustavnim porfadku. Konkrétné v ¢lanku 11 LZPS
nachazime vyraz vlastnické suverenity jedince, kde je stanoveno nasledujici:

(1) KaZdy md prdvo viastnit majetek. Vlastnické prdvo vsech vlastnikii md stejny zdkonny
obsah a ochranu. Dédéni se zarucuje.

(2) Zakon stanovi, ktery majetek nezbytny k zabezpecovdni potreb celé spolecnosti, rozvoje
ndrodniho hospoddrstvi a vefejného zajmu smi byt jen ve vlastnictvi statu, obce nebo
urcenych prdvnickych osob,; zdkon muZe také stanovit, Ze urcité véci mohou byt pouze ve
vlastnictvi ob&ani nebo prdvnickych osob se sidlem v Ceské a Slovenské Federativni



Republice.

(3) Vlastnictvi zavazuje. Nesmi byt zneuZito na ujmu prdv druhych anebo v rozporu se
zdkonem chrdnénymi obecnymi zdjmy. Jeho vykon nesmi poskozovat lidské zdravi, prirodu a
Zivotni prostredi nad miru stanovenou zakonem.

(4) Vyvlastnéni nebo nucené omezeni vlastnického prdva je mozné ve vefejném zdjmu, a to na
zdkladé zdkona a za ndhradu.

(5) Dané a poplatky Ize ukladat jen na zdkladé zdkona.

PFi blizsim zkoumani tohoto ustanoveni zjistime, Ze ¢lanek vyjadfuje nékolik principd, které se
tykaji vlastnického prava. Nejpodstatné;jsSim z nich je princip rovnosti. Vétou Vlastnické prdavo vsech
vlastnikd ma stejny zakonny obsah a ochranu zakonodarce stavi prava vlastnik(i na stejnou
uroven, v preneseném vyznamu pak de facto zakazuje jejich hodnoceni dvojim metrem. Dalsi
podplirny argument pro znak rovnosti vlastnického prava najdeme mimo jiné v €l. 3 Listiny
zakladnich prav a svobod, ktery stanovi, Ze Lidé jsou svobodni, v diistojnosti i pravech. \VV
nasledujici vété stejného ¢lanku je uvedeno, Ze zdkladni prava a svobody jsou nezadatelné,
nezcizitelné a nepromicitelné a nezrusitelné, coz vlastnictvi dava status stability, neménnosti a
trvalosti v ¢ase. Princip rovnosti je znovu duplicitné zopakovan i v obéanském zakoniku, tentokrat v
podobé ustanoveni Vsichni vlastnici maji stejna prdva a povinnosti a poskytuje se jim stejnd
pravni ochrana v §124. Uvedeny vycet neni i tak zdaleka vyCerpavajici a vyskyty deklarovani tohoto
principu mizZeme nalézt roztrouseny na mnoha ¢astech pravniho rfadu, napt. v podobé procesni
rovnosti Ucastnik(, v mezindrodnich smlouvach a jinde.

MuzZe se zdat, Ze uvedeny rys vlastnictvi je pfimo z jeho povahy jednoznacéné a pochopitelné
vyplyvajici. Staci ovsem sahnout do nedaleké minulosti, kdy béhem 2. svétové valky neplatil tento
princip pro Zidovskou ¢ast obyvatelstva. Zde byl jednoznaéné potlagen a Zidim byl bez ndhrady
zabavovan plosné majetek a nemohli nabyvat majetek novy. Princip rovnosti také utrpél v dobach
socialistického rezimu pred rokem 1989, kdy bylo mozné vyvlastiiovat urcity majetek bez nahrady,
coz je podle soucasné pravni Upravy nemozné.

Zminujeme-li rovnost, je nutné upozornit na skute¢nost, Zze tento uvedeny princip plati pouze ve
vztahu mezi dvéma vlastnickymi pravy. Vztah vlastnika predmétu ke tretim subjektlm je naopak
vztahem nerovnosti. Tato povaha vlastnického prdva je charakterizovana jako absolutni, coz ¢ini s
vlastnictvi pravo absolutni. To je definovano tim, Ze vlastnické pravo pfrislusi pouze jednomu,
individudlné uréeného subjektu a plsobi proti vSem (erga omnes), tzn. vSichni ostatni se musi
zdrZet jakychkoliv zasah( do vlastnického prava a nesmi tak rusit vlastnika ve vykonu svych
opravnéni, povinnost ma vétsinou negativni povahu a spociva predevsim (vétSinou vylucné) v
nekonani (non facera) néceho.

PfestoZe principy, na kterych institut vlastnictvi stoji, neni vétsi obtiz v textech zakona dohledat,
nalézt samotnou definici tohoto institutu ¢ini mnohem vétsi problémy. PFi blizSim patrani po
vysvétleni pojmu ,vlastnictvi“ nebo ,vlastnické pravo“ se dostaneme ...

Autorské pravo jako forma dusSevniho vlastnictvi

Autorské prdvo je vedle prava primyslovych vzorl jednou z forem prava dusevniho vlastnictvi.



Véc nehmotna

S rozvojem virtualnich svétl a jejich ¢im dal pocetnéjsi skupinou uzivatell ziskava pojem véc
nehmotnd novy rozmér. Zatimco dfive byla véc nehmotna nécim abstraktnim a neuchopitelnym,
tak dnes je predevsim pro hrace pocitaovych her vizualné ,,zhmotnéna“ zpravidla grafickym
ztvarnénim, kterym mohou v ramci pasobeni ve hfe manipulovat a ovladat je skrz svého avatara.
PfestoZe je onou ,véci” stale jen shluk pixell - tedy vystup softwaru, ktery Ize sdm o sobé snadno
zahrnout pod dusevni vlastnictvi jeho tvlrce, vztah, ktery uZivatel nabyva k tomuto vystupu je
nezanedbatelny a nabyva ¢asto mnoha rovin, jak bude popsano v dalSich kapitolach. Z toho divodu
povazuje autor pro doplnéni k tématu vlastnictvi za nutné zahrnout kratky exkurz tykajici se véci
nehmotné.

Pravni panstvi definované v Rimském pravu pasobilo pouze na véci hmotné. | pfesto neni problém
setkat se hojné s terminem véc nehmotna (res incorporales), uvadénou fimskymi pravniky. Véci
nehmotné jsou podle Gaia véci, jejichZ podstatou je nehmotné pravo (napf. pozlstalost, usufructus
aj.), faktem oviem zUstava, Ze i kazdé pravo musi mit v posledni instanci objekt hmotny, v Rimé
dokonce po dlouha staleti objekt hmotny v penézich vyjadritelny, protoze kazdd ochrana prava
statnim organem (tedy soudnim fizenim) se realizovala cestou odsouzeni rusitele prava k penézité
sumé urcitého objemu. Opravdu nehmotné hodnoty, které normuji moderni pravni fady, napf.
prdvo autorské, patentni, atd. nebyly fimskému pravu viibec zndmy. 8

Prvni skute¢nou zminku v nékterém z psanych pravnich dokument( nalézame v rakouském
VSeobecném zakoniku z roku 1811 (ABGB — Allgemeines blirgerliches Gesetzbuch). Ten v §291
rozdéluje véci na hmotné a nehmotné, pricemz v §292 definuje véci hmotné jako takové, které Ize
vnimat smysly; ostatni véci jsou nehmotné: napf. pravo lovit, rybafit a véechna jina prava. Uprava je
to zjevné zcela nedostacujici a spiSe nez definovani véci nehmotnych zpUlsobuje problém s
terminologii, nebot vycet véci nehmotnych , odbyva“ jednotlivymi pravy.

V nynéjsi Ob¢anském zdkoniku pojem nehmotna véc nenalezneme. Vysvétleni je nasnadé,
zakonodarce nepovaZoval jiz za nutné délit véci na hmotné a nehmotné a sléva obé kategorie do
jedné (srov §118 Obcanského zakoniku). LOOK DUSEVKO

Autor se domniva, Ze soucasna Uprava véci nehmotnych je z dlouhodobého hlediska neudrZitelna a
s narlstajicim rozvojem virtualnich svétl ji bude nutné pozménit, resp. zcela konceptudlné
prepracovat. Jak bude ddle prezentovano, opomenuti tohoto pojmu nebo jeho automatické
podrazeni pod pravo dusevniho vlastnictvi totiz neodpovida redlnému stavu, byt tomu tak
doneddvna mohlo byt.

Pravo je pfimou svou podstatou dynamicky systém, ktery se vyviji spolu se spole¢nosti a v
zavislosti na tomto vyvoji a samo na tento vyvoj pusobi. Ignorovat narUstajici vliv informacnich
technologii mGze byt velmi kratkozraké. Nehmotna véc s pfivlastkem ,virtualni“ urcila vychodisko
pro novy typ vlastnictvi — virtualni vlastnictvi, které bude ¢im dal vice nabyvat na vyznamu s
narlstajicim poctem aktivnich uzivatell virtudiniho svéta. A pravo na to bude muset dfive nebo
pozdéji zareagovat.
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